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Esityksen sisalto

@ Yleista ohjelmistopatenteista
@ EU:n ohjelmistopatentteja koskeva direktiivi

@ Euroopan patenttiviraston ratkaisulinja
ohjelmistoyrityksen nakdkulmasta

@ Ohjelmistopatentit litketoimintastrategian
nakokulmasta
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Yleista ohjelmistopatenteista

@ Keskeinen ongelma: mita ohjelmistopatenteilla tai
softapatenteilla oikeastaan tarkoitetaan?

e patentoitu tietokoneohjelma?
 ohjelmatuotevaatimus osana patenttivaatimuksia?
» tietokoneohjelma osana esim. laitetta tai prosessia?

@ Liiketoimintamenetelmia koskevat patentit sisaltavat
usein tietokoneohjelmia

 onko kyse softapatentista vai liilketoimintamenetelmia
koskevasta patentista?
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Yleista ohjelmistopatenteista

@ Koska ohjelmistopatenttien maaritelma ei ole
tarkkarajainen, niita koskevan lainsaadannon
luominen on haastava tehtava

@ Keskustelua ohjelmistopatenteista on myds hankala
seurata, koska asiaan on sotkettu paljon sellaista,
joka el suoranaisesti liity patentointiin

@ EU:n ohjelmistopatenttidirektiivin kasittely kuvaa
hyvin edellda mainittuja ongelmia
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Ohjelmistopatenttidirektiivi

@ Direktiivin kasittely paattyi heinakuussa 2005, kun
Euroopan parlamentti hylkasi neuvoston tekstin
ehdottamatta siihen muutoksia

@ Mita tama kaytanndssa merkitsee?
 Uutta direktiiviehdotusta tuskin tulee lahiaikoina

« Kansalliset tulkinnat saattavat olla erilaisia eri
jasenvaltioissa

 EPO:n tulkinnoilla tulee talla alueella olemaan suurempi
merkitys (esim. Isossa-Britanniassa on nimenomaisesti
muutettu kaytantoja askettain EPO:n ratkaisujen
perusteella)
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Tietokoneohjelmat EPO:n kaytannossa

@ EPO:n ratkaisuissa on usein keskitytty “teknisen
luonteen” ja "teknisen vaikutuksen” arviointiin

e toisin sanoen onko keksintd tekninen ratkaisu tekniseen
ongelmaan

@ Nailla tulkinnoilla on haettu rajoja sithen, mitka
tietokoneohjelmiin liittyvat keksinnot jaavat
patenttisuojan ulkopuolelle

@ Uudemmissa ratkaisuissa EPO on kuitenkin
yksinkertaistanut arviointia

e ensin arvioidaan onko kyse keksinndsta (eli loytyyko
teknista luonnetta) ja vasta taman jalkeen arvioidaan
patentoitavuuden edellytyksia
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Tietokoneohjelmat EPO:n kaytannossa

@ Kaytanndssa pelkan teknisen luonteen voi saavuttaa
melko helposti

@ Erityisesti EPO:n valituslautakunnan ratkaisujen
T931/95 (’PBS™) ja T258/03 (’Hitachi”) perusteella
keksinndlla voidaan katsoa olevan tekninen luonne
melkein aina, jos haettu laite tai menetelma sisaltaa
teknisia piirteita

@ Patentoitavuuden edellytysten eli esim.
keksinndllisyyden arvioinnissa taytyy kuitenkin
keskittya ainoastaan teknisten piirteiden arviointiin

o pelkastaan tunnetun menetelman tekninen toteutus
ohjelmistolla ei sellaisenaan ole patentoitavissa
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Tietokoneohjelmat EPO:n kaytannossa

@ Design of an Internet-based system for remote Dutch
auctions (“Hitachi” T0258/703)

« Kyse tietokoneohjelman kayttamisesta osana
menetelmaa ja yhtena kysymyksena oli selvittaa milloin
menetelma on tekninen

« EPO:n valituslautakunta otti melko laajan tulkinnan tahan
asiaan ja tuli siihen lopputulokseen, etta menetelma on
aina tekninen, jos se sisaltaa esim. teknisia valineita
(palvelin, verkko jne.)

 Toisaalta menetelmalta edelleen vaaditaan sita, etta se
tayttaa myos muut patentoitavuuden edellytykset eli
menetelman tulee olla uusi ja keksinnéllinen verrattuna
ailkaisempiin ratkaisuihin

 Tassa tapauksessa patenttia ei kuitenkaan mydnnetty
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Tietokoneohjelmat EPO:n kaytannossa

@ Vaatimuksien muotoilulla suuri merkitys

vaikka tietokoneohjelmat eivat ole sinansa patentoitavissa
("as such”) vaatimuksia muokkaamalla voidaan
suhteellisen helposti sivuuttaa nama rajoitukset

hakemuksen ei-tekniset elementit eivat valttamatta ole
esteena patenttisuojan saamiselle

patenttivaatimukset taytyy yleensa rakentaa siten, etta
niissa korostetaan teknisia piirteita

ohjelmistoliiketoiminnan yritysten hakemuksissa tama
tarkoittaa yleensa viittaamista teknisiin komponentteihin
kuten muistiin, palvelimiin, tietokantoihin, rajapintojen
valisiin yhteyksiin jne.

taman lisaksi vaatimuksiin tulisi sisallyttaa jarjestelman
rakenteellisia seikkoja ja jarjestelman eri osien valisia
yhteyksia
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Patentit osana liikketoimintastrategiaa

@ Patentteja on hyodynnetty perinteisesti mm.

 kilpailijoiden toiminnan estamisessa
(patentinloukkausoikeudenkaynnit, turvaamistoimet jne.)

 oman liikketoiminnan suojaamisessa

e patenttioikeuksien lisensioinnissa sellaisenaan tai jonkin
tuotteen osana

@ Patenteilla on ollut myds selkea markkina-arvo

» sijoittajat ovat yleensa kiinnostuneita rekisteroidyista
iImmateriaalioikeuksista

e esim. IBM antoi tammikuussa 500 patenttia Open Source
-ohjelmoijien vapaaseen kayttoon kannustaakseen OS-
kehitysta
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Patentit osana litketoimintastrategiaa

@ Ohjelmistotuotannossa on siirrytty
komponenttipohjaisiin ohjelmistoihin

» tekijanoikeus soveltuu huonosti komponenttipohjaisten
ratkaisuiden suojaamiseen

 nykyajan ohjelmistotuotannossa on kyse enemmankin
INSIiNOOritydsta kuin taiteellisesta, tekijanoikeudella
suojattavasta luomistyodsta
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Patentit osana liikketoimintastrategiaa

@ Patentoimalla komponenttipohjaisia ratkaisuja
voidaan taydentaa puutteellista tekijanoikeussuojaa

« |ahdekoodi on kuitenkin suojattu tekijanoikeudella

o patentilla voidaan suojata "korkeamman” tason ratkaisua
ja itse toiminnallisuutta

o patentoiduilla ratkaisuilla voidaan lisata
lisensiointitoiminnan uskottavuutta

o tyontekijoilla on paljon tietotaitoa, jota kannattaa
suojata: patentit suojaavat myos entisia tyontekijoita
vastaan (he eivat voi kayttaa patentoitua ratkaisua
hyvaksi uudessa tyOpaikassaan)
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Patentit osana liikketoimintastrategiaa

@ Ohjelmistoyrityksen kannattaa varautua patentteihin
suunnitellessaan litkketoimintaa

» kilpailijaseurantaan on kaytettava resursseja samalla
tavoin kuin ”perinteisessa” teollisuudessa

@ Liiketoimintamallin testaaminen: hakemalla patenttia
ratkaisulle saa samalla melko kattavan
uutuustutkimuksen

* hyddyllinen apuvaline uusien tuotteiden "testaamisessa”

@ Yrityksen omat patentit saattavat lisata myaos
sijoittajien kiinnostusta yhtioon
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